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1 Suivide la procédure

Partie a remplir par le porteur régional du dossier d’habilitation

Référent régional sur le dossier | WILLMES Mathieu (DREAL Centre-Val de Loire}
d’habilitation (Nom)

Date de dépdt du dossier 23 octobre 2018

Liste des pieces jointes au dossier |~ Charte régionale du SINP (Carte_SINP_ORB_Reg_Centre-
(descriptif et nom du fichier) Valdeloire_v1.1.pdf}

— Liste régionale des données sensibles
{liste_Region_Centre_donnees_sensibles_validee.xls)

— Avis MNHN sur liste de données sensibles (Avis MNHN_données
sensibles_region CVDL (mai 2017).pdf)

— Standard régional de données
(Standard_SINP_Centre_V2_site_web.ods)

~ Schéma de gestion des données Flore {(Shema_simplifie_ gestion_
donnees_flore_V05_2018.pdf}

- Procédure de validation des données Flore {FLORA_Guide de la
ValidationV5.pdf}

Linstruction du dossier sera organisée dans les 2 mois suivant la date du dép6t du dossier
Partie & remplir par le responsable de V'instruction

Responsable de l'instruction {Thomas MILON

Date d’instruction du | 30 janvier 2019
dossier

Avis du comité d"habilitation

FAVORABLE
Compléments généraux sur|Suite a Fanalyse du dispositif décrit dans ce dossier, I'instance d’instruction a
Vavis formulé un avis collégial favorable sur 11 critéres d’habilitation, dont 4 avec des
préconisations, et défavorable sur 1 critére.

Bien que relativement récent, le dispositif présenté suit dans sa globalité les
attentes formulées par le protocole national du SINP. Il présente une
gouvernance claire et I'organisation du comité technique en place traduit plutét
bizn la représentation des différents participants de la région dans le dispositif.
La partie technique du dispositif semble étre maitrisée et le choix d'avoir basé
ce disnositif sur plusieurs outils ne semble pas contraindre son bon
fonctionnement, méme si le choix de l'outil GINCO semble présenter des
limitations concernant plusieurs critéres.

Linstance préconise de porter une attention particuliére a certains aspects de la
mise en ceuvre de cette plateforme régionale :
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e l'objet premier du SINP est la consolidation de la connaissance pour sa
mise a disposition afin d’alimenter les politiques, projets et
programmes en faveur de la protection de la biodiversité.
Actuellement, le dispositif régional ne donne pas acces directement aux
données (hormis la visualisation sur GINCO qui reste assez complexe). Il
est nécessaire de prioriser les efforts sur ce point.

e Concernant l'organisation du dispositif, il semble indispensable de
relancer le comité consultatif régional malgré la situation transitoire
actuelle. 1l est nécessaire également de donner plus de visibilité autour
de la valorisation des actions régionales portées par les différents
acteurs au titre de Fanimation du dispositif et des contributions a la
connaissance sur la biodiversité.

e il est préconisé de consolider la pérennité du dispositif en évaluant la
capacité de maintien de cette organisation (moyens humains et
financiers). Des conventions pluriannuelles pour I'animation par les
tétes de réseau et l'identification d’une ressource propre sur le« volet
Faune », portant notamment sur les problématiques d’administration
technique et de validation des données contribueraient a cette
consolidation.

e  Enfin, la région a fait le choix d’utiliser GINCO comme composante de la
plateforme régionale. Afin que cet outil réponde entierement aux
besoins de la région, il semble indispensable que la région soit
proactive dans le suivi du développement de GINCO pour
proposer/prioriser les évolutions de I'outil.

Pour toutes ces raisons, l'instance d’instruction propose d’habiliter le dispositif
décrit dans ce dossier comme la plateforme régionale SINP Centre-Val de Loire
pour une durée de 2 ans.

Date de remise de l'avis

08 février 2019

1.3 Habilitation de |a plateforme

La DEB a la responsabilité de I'habilitation de la plateforme régionale du SINP

Partie a remplir par la DEB

Décision d’habilitation

Conditions d’habilitation et
recommandations

Date de la décision

Plateforme habilitée pour 2 ans

Apres avoir pris connaissance du dossier et de ses préconisations, la DEB
suit la proposition du comité d’habilitation en accordant une habilitation
pour une durée de deux années.

Une attention particuliere est demandée afin de mettre les données a
disposition du public de fagon simple.

Aout 2019
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2 Présentation de la plateforme régionale

Centre-Vai de Loire

2.1 Dynamique actualle du SINP

Quelle est la dynamique générale actuelle du SINP dans votre région ?

| La mise en ceuvre du SINP en région Centre-Val de Loire a pris forme dés |

| 2015 avec Forganisation de la gouvernance locale SINP / ORB (pilotage et

animation) et l'élaboration des principaux outils du SINP : standard de

données, référentiel de données sensibles, charte régionale.

Lanimation régionale pour susciter les adhésions au SINP a réellement

débuté en 2016 et se poursuit aujourd’hui. Les principaux producteurs de

données naturalistes en région adhérent a la charte régionale.

‘ta mise en production de [loutil GINCO en 2017 a permis de rendre

fonctionnels la plupart des flux de données prévus dans la charte pour la
partie occurrences de taxons.

D'importants chantiers, notamment sur la validation scientifique des |
données de faune, et l'intégration des données habitats restent cependant |
a mener,

2.2 Responsabilite de la plateforme

Quelles missions assure actuellement la plateforme régionale ?

Mise en place d'une gouvernance basée sur un
comité de pilotage présidé Etat/Région et d’une
animation par réseaux d’acteurs.

Partiellement |Consolidation des données (notamment faune) au
standard régional basé sur le standard national,
attribution automatique de champs, notamment
identifiant unique du SINP et sensibilité de la
donnée.

Gestion des métadonnées via I'application MNHN.

Partiellement |Données accessibies en consultation via GINCO et
FLORA, et en export sur demande avec convention.
Métadonnées non encore partagées.
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Standard régional et liste régionale de données
sensibles opérationnels

Partiellement

Retours MNHN sur {dys)fonctionnements GINCO et
échanges avec les producteurs sur I'appropriation
du standard de données.

Partiellement

Producteurs systématiquement cités dans les jeux
de données échangés/diffusés mais leur
valorisation ne va pas au-deld pour e moment.

Partiellement

Via l'agrégation d’'une grande partie des données
régionales et 'utilisation / valorisation des données
dans le cadre de 'ORB

2.3 Filotes réglonaux du SINP - DREAL/DEALJDRIEE et co-pliote dventusl

Qui sont les pilotes et co-pilotes du projet SINP dans votre région ?

WILLMES Mathieu

DREAL Centre-Val de Loire

Poste vacant

Conseil régional du Centre-Val de Loire
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3 Critéres d’habilitation « GOUVERNANCE »

Recommandation

e Mettre en place un comité de suivi régional (CSR) qui assure le suivi du projet au niveau régional
(organisation régionale, mise en ceuvre des fonctions du SINP, support aux adhérents)

e Associer le conseil scientifique régional du patrimoine naturel (CSRPN). Celui-ci assure la

responsabilité scientifique du SINP en région (modalités de validation des données, définition des

référentiels de sensibilité...)

Réalisation du critére
X Qui
o Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)

o Non

Description de I'état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Uorganisation de la gouvernance est décrite dans la charte régionale jointe au présent dossier.

Le SINP Centre-Val de Loire s'inscrit dans une dynamigue associant ORB et SINP et co-pilotée par la DREAL et
le Conseil Régional.

La mise en ceuvre du SINP s’appuie sur un comité régional consultatif ORB/SINP qui définit les orientations,
les objectifs et les priorités en matiére de mutualisation, diffusion et valorisation de la donnée naturaliste,
ainsi que sur un comité technique pour Vanimation et la déclinaison opérationnelle du SINP.

SINP ORB
Animation Ecopole
T T
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Le comité technique et Fanimation régionale du SINP sont structurés selon une logique de réseaux d'acteurs
ou thématiques (Flore et Habitats, fédération FNE, fédérations de chasseurs, autres acteurs}.

Le role de ce comité technigue est de rendre opérationnel le dispositif régional en diffusant les informations
relatives au SINP et en en faisant la prometion, mais également en traitant les sujets prioritaires {données
sensibles, standard, validation de données...) et en proposant des outils et solutions adaptées.

Le comité technique est actif avec un minimum de 2 réunions par an (en 2017 : travail sur standard régional
de données et formation a outil GINCO) et de nombreux échanges informels ou réunions bilatérales DREAL/
Téte de réseau {20172018 : prise en main de 'outil métadonnées du MNHN notamment).

Le comité régional consultatif n’a en revanche pas été réuni depuis 2015 malgré l'objectif d’'une réunion
annuefle au minimum fixé dans la charte régionale. Le devenir de ce comité dans sa forme actuelle est en
effet lié aux changements de gouvernance régionale globale sur la biodiversité avec 'institution du Comité
régiona!l de la biodiversité et la création d’une agence régionale de la biodiversité prévue début 2019.

De méme, le CSRPN, considéré comme responsable scientifique, n'a été sollicité a ce stade que pour
V'élaboration du référentiel régional de données sensibles.

Espace « Instruction du dossier » - utilisé par l'instance d’instruction

Avis de l'instructeur : Favorable avec préconisation

La gouvernance est bien formalisée, mais les instances consultatives restent peu mobilisées. Cette
organisation théorique reste a concrétiser a travers la réunion du comité régional consultatif dont il faudra
apprécier la dynamique.

Larticulation entre le SINP et I'ORB est trés intéressante, avec une instance de pilotage commune qui devrait
favoriser la valorisation des données du SINP et son alimentation en données protocolées.

La structuration des acteurs en téte de réseaux devrait pouvoir progressivement évoluer vers un objectif plus
thématique, plutét que politique.

Préconisation :

- Il est préconisé de baser la gouvernance du dispositif sur un comité régional consultatif opérationnel et
dynamique.

- Il est préconisé d’organiser une gouvernance dont les aspects fonctionnel et politique sont bien distincts et
mieux articulés

Commentaire : Les comptes rendus des comités pourraient étre diffusés publiquement.
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Recommandation

e  Faire apparaitre dans la charte régionale SINP le mode d’organisation et de fonctionnement
régionaux notamment concernant les régles de communication et diffusion des données
e Faire référence au protocole SINP dans sa derniére version (compatibilité)

Réalisation du critére

o Oui
X Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)
o Non

Description de |'état et de la dynamique actuelle sur ce critere

Les réflexions autour de la charte régionale du SINP ont débuté en 2014 sur la base du protocole national en
vigueur. La rédaction de la charte a associé les co-pilotes du SINP, les 4 tétes de réseaux identifiées, ainsi que
I'Ecopble, établissement public régional en charge notamment de I'Observatoire régional de la biodiversité
(ORB). Les tétes de réseaux ont associé leurs réseaux respectifs sur la version de travail. La charte a été
présentée au comité régional de suivi en octobre 2015 et validée a cette occasion. Une version modifiée 3 la
marge, prévoyant des dispositions transitoires jusqu’a la mise en ceuvre opérationnelle de la plate-forme
régionale a été diffusée 3 partir de novembre 2015. Il s'agit de la version par laquelle les signataires adherent
aujourd’hui au SINP.

La charte régionale décrit le fonctionnement global du SINP au niveau régional et précise les regles de
circulation des données. Si le document est antérieur a la publication du protocole SINP de 2017, ces régles
s'averent compatibles avec ce dernier, notamment en termes de diffusion et communication des DEE. Une
actualisation de la charte est néanmoins prévue a moyen terme afin de faire référence au protocole national
en vigueur, d'intégrer les spécificités de fonctionnement liges a Vutilisation de Voutil GINCO et de préciser les
conditions de diffusion / communication des données.

Le processus d’adhésion au SINP est défini dans la charte régionale et suit les conditions d’adhésion définies
dans le protocole {phase de pré-adhesion avec signature de la charte et adhésion définitive lors de la livraison
du premier jeu de données). La DREAL assure Vinstruction des demandes d'adhésion.

En septembre 2018, le SINP Centre-Val de Loire comprend ;
- 17 adhérents {charte signée + données transmises), dont les principaux producteurs de données associatifs
- & structures en phase de pré-adhésion {charte signée)




Espace « Instruction du dossier » - utilisé par 'instance d’instruction

Avis de l'instructeur : Favorable

La charte est claire. Elle présente une orientation claire et bienvenue pour la gestion des données publiques
(avant / apres adhésion) et les données privées ;

Sans toucher G la charte dans I'immédiat, il semble important de bien référencer les éléments qui ont été
actualisés depuis la publication de la charte notamment en matiére d’acces a la donnée (ex : tableau actualisé
des échanges, communication et diffusion de données page 12).




Recommandation

e Mettre en place une animation régionale permettant la mobilisation des acteurs du territoire,
l'échange d’expériences et de bonnes pratiques.

e Assurer la pérennité de I'animation et de la coordination de la plateforme

e \Verifier la stabilité et la durabilité des dispositifs de gestion de la connaissance (financement, ETP...)

e Sinécessaire, utiliser les services proposés par le SINP (GINCO, outil de saisie...)

Réalisation du critére

o Oui
X Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critere soit réalisé)
1 Non

Description de I'état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Le co-pilotage Etat-Région du SINP et le lien avec 'ORB est un élément fort du dispositif gui implique une part
importante des acteurs régionaux, notamment producteurs de données.

Plus concrétement, Panimation assurée par la DREAL représente environ 0,3 ETP pour les missions suivantes :
- animation du réseau, notamment du comité technique

— production des documents relatifs au SINP et mise a jour du site naturefrance

— gestion des adhésions

- standardisation ou aide a la standardisation de jeux de données et le cas échéant création de métadonnées
— Import et gestion des jeux de données dans GINCO

L'animation de 3 tétes de réseaux (CEN CVdL, FNE CVdL, CBNBP} est financée annuellement par la DREAL sous
forme de subvention aux structures, pour fes missions suivantes :

~ promotion du SINP et de ses outils dans les réseaux respectifs

— participation & I'élaboration des outils et documents régionaux

- validation de données (pour CBNBP)

La réalisation de ces missions reste néanmoins dépendante d’un maintien des moyens humains sur cette
mission en DREAL et a des financements annuels pour les tétes de réseaux.

Les outils technigues utilisés par la plate-forme sont la base de données FLORA du CBNBP, dont la pérennité,
dans sa forme actuelle ou évoluée, est assurée par les missions intrinséques du CBENBP, et sur Poutit GINCO,
dont e développement fait {'objet d'une convention tripartite entre le MTES, I'NGN et I'UMS Patrinat. La
maintenance et les évolutions de Vapplication GINCO sont sous la responsabilité du MTES et assurés dans le
cadre d’une convention pluri-annuelle.

10



Espace « Instruction du dossier » - utilisé par I'instance d’instruction

Avis de l'instructeur : Favorable avec préconisation

L'organisation est bien décrite.

La pérennité organisationnelle semble fragile avec une animation en DREAL qui repose sur une seule personne
a temps partiel et des financements annuels pour 'animation.

La pérennité technique semble elle plus assurée.

Préconisation :

- Le risque identifié sur la capacité de maintien de cette organisation {moyens humains et financiers) doit étre
évalué.

- Des conventions pluriannuelles pérenniseraient davantage I'animation par les tétes de réseau.

11



I Recommandation

e Définir clairement le périmétre géographique de la plateforme, notamment les espaces littoraux et
marins. Ce périmetre peut concerner le territoire métropolitain ou l'outre-mer (département, région et
collectivités d’outre-mer).

e Définir clairement le périmétre taxonomique. Ce périmétre peut prendre en compte des especes

observées en milieux terrestre, aquatique et marin.

Réalisation du critére

X Oui

O Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)
o Non

Description de I'état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Le périmetre géographique de la plate-forme est la région Centre-Val de lLoire. Des données produites en
marge du territoire par des acteurs de la région peuvent néanmoins étre intégrées dans la plate-forme.

Le SINP Centre-Val de Loire traite actuellement des occurrences de taxons sur les thématiques faune, flore et
fonge.

Uintégration de la thématique habitats naturels est envisagée a moyen terme mais nécessite a la fois un effort
de formation des acteurs régionaux 2 la détermination des habitats et les développements techniques
adéquats de la base habitats du CBNBP et de GINCO.

Le comité technique et V'animation régionale du SINP sont structurés selon une logique de réseaux d’acteurs
ou thématiques :

- le réseau "Flore et habitats”, piloté par le Conservatoire Botanique National du Bassin Parisien ;

-~ pour la faune, plusieurs réseaux sont mobilisés :

- le réseau des acteurs fédérés 4 France Nature Environnement, piloté par FNE Centre-Val de Loire ;

-le réseau des acteurs non fédérés a France Nature Environnement, piloté par le Conservatoire d'Espaces
Naturels Centre-Val de Loire ;

~ le réseau des fédérations départementales des chasseurs, piloté par la Fédération Régionale des Chasseurs.

| P— ; 1 . = - h o -
| Espace « Instruction du dossier » - utilisé par 'instance d’instruction

Avis de linstructeur : favorable

ity o unz borine représentution des acteurs sur les aspects taxonomique et géographique.

|l.’i’;5tar:a::'e d'instruction se questionne cependant sur la bonne représentation et. participation des différents
tyoes d'acteurs producteurs de données dans le dispositif régional (collectivités, gestionnaires territoriaux, BE,
2tablissements publics, etc).

12



4 Criteres d'labilitation « DONNEES »

lonaux.en apportant des outils et services a ses acteurs

Recommandation

e Accompagner l'intégration de données a travers un certain nombre d'outils et de services (standard
régional compatible avec le standard national, accompagnement dans la standardisation, rapport de
conformité, outil de saisie...)

Réalisation du critére

X Qui
D Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)
o Non

Description de V'état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Un premier standard régional de données a été élaboré en 2015 sur la base du standard national en vigueur et
Vajout de champs spécifiques (stade de développement, statut biologique...). Suite a la parution de la version
1.2.1 du standard national, le format régional a été revu au sein du comité technique et validé en juin 2017.
Cette version est intégralement constituée de champs issus de la v1.2.1, celle-ci intégrant les informations qui
avaient été « ajoutées » en 2015.

Le standard a été diffusé largement a 'ensemble des producteurs de données par la DREAL ou via les tétes de
réseaux. Son appropriation, si elle est rendue obligatoire pour les structures bénéficiant de financements
publics {la récupération des données conditionne Vattribution des subventions attribuées par la DREAL pour
Fannée n+1 notamment), est progressive et nécessite encore logiquement de fréguents échanges entre les
producteurs et la DREAL pour une importation optimale dans GINCO {remplissage de champs, structuration
des données...).

Stles flux ne sont pas encore opérationnels entre Flora {données flore/fonge) et GINCO, l'import de 'ensemble
des données esifsera assuré par Padministrateur régional. Ce dernier transmet au producteur de données un
fichier assurant la correspondance entre [identifiant origine et lidentifiant permanent SINP, la liste des
données fournies sensibles et linformation des contrdles de cohérence et de conformité (rapports
automatigues GINCO]J.

En termes de services pour les acteurs, GINCO est doté d'une interface « experte » de visualisation des
données de la plate-forme via un systéme de requétes sur les champs du SINP. Das requétes publiques peuvent
dtre définies par Vadministrateur a destination de l'ensemble des utilisateurs. Les adhérents au SINP disposent
sgalement de droits pour enregistrer leurs propres reguétes.

La plate-forme ne propose et n‘impose pas d'outil de saisie de données particulier, ibre choix est laissé aux
producteurs d’utiliser leurs propres outils ou des outils existant par ailleurs {CardObs, SIRFF, Visionature,
Obs’Indre, Caldésia,...). A terme, a Vinstar de la plate-forme de dépot légal des données brutes de biodiversité,
un outil de saisie « Geonature » pourra &tre adossé a GINCO {une demande a été faite auprés du MNHN), sans
toutefois que son utilisation soit rendue obligatoire.

13
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Espace « instruction du dossier » - utilisé par 'instance d’instruction

Avis de linstructeur : favorable

Le dispositif construit autour des outils FLORA et GINCO semble fonctionnel. L'utilisation d'un standard régional
est a noter. Le dispositif présente la capacité de recevoir des données de sources multiples et de proposer a
terme un outil de saisie aux producteurs qui en ont besoin (GéoNature)

Des travaux en cours ont bien été identifiés pour améliorer le processus global d’intégration des données (lien
FLORA/GINCO)

Point de vigilance : Il semble indispensable d’identifier des moyens dédiés a l'administration des données
faune, ou plus largement a I'administration de GINCO. 0,3 ETP en DREAL ne permet pas de couvrir ces besoins
ainsi que les besoins d’organisation (pilotage, suivi, gouvernance...)

14
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La plateforme s’assure de la production; la g

disposition de métadonnées dans le SINP

Recommandation

e Assurer la mise a disposition des métadonnées a la plateforme nationale
e  Associer les métadonnées a toute communication, partage et diffusion de données

Réalisation du critére

0 Oui
X Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critere soit réalisé)
O Non

Description de I'état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Loutil GINCO étant directement interfacé avec |‘application de métadonnées développée par le MNHN,
'ensemble des jeux de données importés font systématiquement F'objet au préalable d’une création de fiche
de métadonnées associge a un cadre d'acquisition. Si cette opération a été réalisée essentiellement par
Vadministrateur jusqu’ici, les producteurs/adhérents au SINP sont progressivement formés a lutilisation de
cette application et les droits leur sont attribués en écriture. Uensemble des principaux producteurs de
données est visé a terme.

En revanche la plate-forme ne met pas a disposition les métadonnées pour le moment. Uaccés a 'URL de la
fiche de métadonnée pour chaque observation via GINCO qui n’existe pas pour le moment permettrait de
régler en partie cette lacune.

Espace « Instruction du dossier » - utilisé par I'instance d’instruction

Avis de l'instructeur : favorable

La saisie des métadonnées dans l'application du MNHN directement par les producteurs de données semble
étre une solution adaptée oux difficultds de renseignement des métadonnées.
La mise a disposition des métadonnées reléve davantage d’un probléme technique de la plateforme GINCO.
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La plateforme gére des attributs correspondant a ceux des standards

INP et prend en compte les reférentiels utilisés dans le SINP

| Recommandation

e ]

e Assurer une correspondance avec les informations obligatoires présentées dans les standards SINP

e Assurer une correspondance avec les référentiels et nomenclatures utilisés dans le SINP

e Gérer autant que faire se peut des données compatibles avec les informations recommandées et
facultatives des standards du SINP

Réalisation du critére

X Qui

0 Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)
o Non

Description de I’état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Le standard régional de données est 100 % compatibie avec le standard national V1.2.1 dont il reprend une
partie des champs et les obligations associées.
GINCO est paramétré sur ce modele régional de données.

Espace « Instruction du dossier » - utilisé par I'instance d’instruction

Avis de l'instructeur : favorable

Le standard régional est compatible avec le standard national. Le travail de mise en compatibilité de FLORA
cvec le stundard régional est en cours. Attention a bien utiliser les derniers référentiels & jour du SINP.
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] Recommandation

e FEchanger avec la plateforme nationale les données élémentaires d’échange complétes avec leur
précision géagraphique maximale disponible dans le SINP, a minima, de maniere annuelle.

e Définir les interfaces entre la plateforme régionale et la plateforme nationale (cf. Annexe 3.3}

e  Utiliser le format standard DEE pour partager les données entre plateformes

Réalisation du critére

o Oui

X Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)
o Non

Description de I'état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Uapplication GINCO gére la remontée des données publiées au format GML conforme au standard DEE V1.2.1.
Le module de gestion des jeux de données permet de suivre I'état de chaque jeu de données, gérés de fagon
indépendante. Le flux en sens inverse n’est pour 'instant pas implémenté dans GINCO

Plusieurs jeux de données de faune ont été transmis a la plate-forme nationale avec succes en septembre 2017
et diffusés sur 'INPN début 2018. Une transmission annuelle des données est prévue.

Jusqu’a la mise en place d’un flux opérationnel entre Flora et GINCO, les données de flore produites ou
capitalisées par le CBNBP sont transmises directement a la plate-forme nationale selon un format qui n’est pas
une DEE sensu stricto.

Dans tous les cas, les données sont échangées avec la localisation la plus précise possible au sein de la plate-
forme régionale et avec la plate-forme nationale.

En septembre 2018

~Environ 1,8 M de données de flore et de fonge sont accessibles sur la plate-forme via FLORA et partagées
avec la plate-forme nationale

—environ 575 000 données de faune sont accessibles via GINCO, dont 155 000 transmises a la plate-forme
nationale en septembre 2017,

Espace « Instruction du dossier » - utilisé par Pinstance d’instruction
!

Avis de Uinstructeur : foverable

Un envoi de données significatif vers 'INPN o bien été bien réalisé en 2018. Le flux de I'INPN vers GINCO releve
davanioge d’un preblems technique de la piateforme GINCO.

D'autre part, il est important d'aller vers une utilisation plus généralisée du format DEE pour la remontée ¢ la
plateforme nationale (données FLORA).
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teforme respecte les conditions de communication et de

diffusion des données décrites dans le protocole SINP

Recommandation

e Ne pas diffuser les données sensibles précises (Obligation).

e Définir les interfaces entre la plateforme régionale et le téléservice (cf. Annexe 3.3)

e En association avec le CSRPN, implémenter, publier et transmettre a la plateforme nationale un
référentiel de données sensibles sur les différents groupes taxonomiques existants, cohérent avec les
notes méthodologiques nationales.

e Proposer la visualisation et le téléchargement des données et métadonnées (avec formulaire de
demande d’extraction notamment pour les données précises)

e Proposer l'accés aux données a travers des APl ou des webservices

e Informer les producteurs et fournisseurs de données de utilisation qui sont faites de leurs données au

maoins une fois par an.

Réalisation du critere

0 Oui
X Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalise)
o Non

Description de I’état et de la dynamique actuelle sur ce critere

La charte régionale décrit le fonctionnement global du SINP au niveau régional et précise les regles de
circulation des données. Si le document est antérieur a la publication du protocole SINP de 2017, ces régles
s‘averent compatibles avec ce dernier.

Un référentiel régional de données sensibles a été élaboré en 2015 et validé par le CSRPN. La liste a fait I'objet
d’un avis favorable du MNHN en mai 2017 et a été implémenté dans Voutil GINCO Centre-Val de Loire.
Vattribut du caractére sensible d’'une observation est ainsi attribué automatiquement a 'import des données.
Par defaut, ces données dont I'objet d’une diffusion floutée a une échelle définie dans le référentiel {commune
ou maille 10x10 km). Conformément au D.411-21-3 du code de Venvironnement, la liste des données sensibles
en région doit faire 'objet d’un arrété préfectoral, en cours de validation.

- Communication de données sur demande et encadrée par une convention d’utilisation des données assortie
d'une clause de confidentialité.

~Echange de données a la localisation la plus précise possible {y compris donndes sensibles) avec la plate-
forme nationale,

- Diffusion des données via les outils GINCO et Flora. Uaccés a la precision de la donnée est fonction de droits
attribués a différents profils (voir schéma ci-dessous). Pour les données privées, la charte prévoit la possibilité
d’un « floutage » en amont de {a transmission au SINP par le producteur.
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Le circuit des données en région Centre-Val de Loire

* g —_
DEE
.
DEE
q
DSR

Flore
et
. fonge

&T

.
Gonnéns ¢ okt publinue < *,

Plate-forme -
régionale J\ l -

Duswées précises [D!'éﬂﬂoﬂ\
* e ia donnée.source)

X Donndes précises (hors
* domndes sensbles)

DST _ _ i : Données ratfachées 2
Donades dmtintveprives —_+ () T g UN espace comu
; (Y Données rattachées 3

+ .L‘ Données rattachées &
DspP Bases de données producteurs . *, '\:L une maiie 19x 10 km J

En application de la charte régionale, les permissions en consultation via l'outil GINCO sont attribuées comme

suit :
Réles gg:r?léjggrnlgi Consulter Ies Consulter les Consulter les
publiées données sensibles | données privées | données précises
Administrateurs OUl Ul Oul QUL
Autorités publiques NON QUul OUl OUl
Adhérents / Producteurs NON NON QU1 oul
NON (commune,
Grand public {non identifié) NON NON NON maille 10x10,
département

La demande de communication de données n'est actuellement pas formalisée. Elle peut étre réalisée le cas
echéant via le formulaire de contact de GINCO. Les conditions de communication sont encadrées dans une
convention passée entre la DREAL et le demandeur.
Uinformation systématique périodigue de Vutilisation des données aux producteurs n‘est pas réalisée et
semble difficile 3 mettre en place. Les producteurs sont néanmoins systématiguement informés de la
transmission de jeux de données les concernant 3 'INPN.
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| Espace « Instruction du dossier » - utilisé par linstance d’instruction

Avis de l'instructeur : défavorable

produit. Les principes de précautions autour des données privées et sensibles sont bien respectés.

données.

mettre en place des éléments pour répondre ¢ ces besoins.

La charte régionale décrit les régles de circulation des données. Un référentiel de données sensibles a été
D’autre part, I'outil GINCO a besoin d’évolution sur les aspects ergonomiques pour améliorer 'accessibilité des
Préconisation : L'objectif fondamental du SINP est de partager et mettre & disposition les données de

biodiversité & tous les publics. A ce jour, le dispositif ne semble pas permettre un accés satisfaisant aux
données (pas de téléchargement et pas d'interface de demandes de communication). Il est indispensable de
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°10 La plateforime s'assure de la tracabilité des données en lien avec les
M AU '

producteurs de données

| Recommandation

e  Mettre en place et promouvoir la production et la gestion des identifiants SINP (cf. note technique)

e Associer les identifiants SINP & toute communication, partage et diffusion de données et
métadonnées.

e Promouvoir l'identification de l'origine de la donnée (publique/privée) et gérer cette information

Réalisation du critére

X Oui
O Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)

: T

Description de I'état et de la dynamique actuelle sur ce critére

o Non

Lapplication GINCO génére et associe un identifiant unique pour toutes les nouvelles données non tracées qui
rentrent dans le systéme. La possibilité est également donnée aux producteurs de générer un identifiant
unique au format UUID, repris en tant gu’identifiant unique du SINP. Ce cas de figure n'existe toutefois pas
pour Vinstant en Centre-Val de Loire, ol la majorité des producteurs affectent un identifiant dans leur base a la
donnée. Cet identifiant est systématiquement stocké a I'échelle de la plate-forme dans le champ idOrigine,
rendu obligatoire dans le standard régional.

Ces deux identifiants sont systématiquement associés a tout échange / utilisation des données. Apres chaque
importation, les UUID sont également systématiquement transmis au producteur (rapport automatique
GINCO).

De méme, le standard de données prévoit la qualification de lorigine de la donnée (publique / privée) dans le
champ obligatoire DsPublique. Cette information est également associée a tout échange / utilisation des
données.

Espace « Instruction du dossier » - utilisé par I'instance d’instruction

Avis de 'instructeur : favorable

Les deux principaux outils de la plateforme gerent correctement la tragabilité des données.
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 plateforme organise la validation scientifigue des données

] Recommandatlon

° /e CSRPN participe a la mise en place et a I'évaluation d'une procédure de va/ldat/on scientifique des
données au niveau régional, compatible avec les notes méthodologiques proposées dans le cadre du
GT SINP « Validation ».

e Mettre en place les outils et services nécessaires pour faciliter la validation scientifique au sein de la
plateforme.

. Partager /e resultat de Ia valldat/on scientifique lors du partage de données.

Reallsatlon du critére

o Qui
X Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)
o0 Non

Description de I’état et de la dynamique actuelle sur ce critére

GINCO assure des contrbles de cohérence et de conformité mais ne permet pas de gérer la validation
scientifique des données.

Aujourd’hui, la validation scientifique au niveau de la plate-forme régionale n’est réalisée que pour la flore /
fonge, par le CBNBP. Les données sont validées par le référent Flore sur Vapplication Flora qui dispose d’un
module de validation spécifique. La validation est réalisée selon les regles définies dans le document
« Validation en ligne des données Flora » joint au présent dossier.

Les données de faune ne font pas 'objet d'une validation spécifique a lentrée dans la plate-forme. La plupart
des producteurs de données disposent de systéemes de validation internes qui minimisent le risque d'entrée
de données erronges dans le SINP, Néanmeinsg, le principe de la mise en place d’une procédure de validation
scientifique a 'échelle de la plate-forme a moyen terme {2019} a été acté lors de la réunion du CSRPN du 9
octobre 2018.

nace « Instruction du dossier » - utilise par l'instance d’instruction

dr instructeur : favorable

o validation des données flore / fo
clentifique régionale est id

par le CBNBP est un atout pour la plateforme. La nécessité d’une
ifiee pour la faune et des réflexions sont en cours.

Foint d'e vigilonce : Forganisation de la validation des données faune doit étre formalisée et des moyens
coivent étre attribués. Le mangue d’un administrateur de données faune complexifie cette organisation.
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La plateforme conttibue a la valorisation et au ri ncement des

|l';.'_'.'l','f|]i"i'[1‘|f-'.“i du SINP.

I Recommandation

e Contribuer au référentiel des organismes SINP
e  Utiliser autant que faire se peut le référentiel organisme pour faire référence aux acteurs dans les
données, métadonnées et le SINP de ma maniére générale

Réalisation du critére

o Oui
X Partiellement (dans ce cas, spécifier également ce qu’il manque pour que le critére soit réalisé)
o Non

Description de I’état et de la dynamique actuelle sur ce critére

Uapplication Organismes du SINP gérée par le MNHN est ouverte depuis juin 2018. Une partie des acteurs du
SINP de la région Centre-Val de lLoire ont été répertoriés par le MNHN. Progressivement les fiches sont
complétées par I'administrateur. Celui-ci a également débuté la création de fiches pour les acteurs (en premier
lieu adhérents du SINP) manguants.

Lors de la création d’un compte INPN qui donne notamment accés a GINCO, les utilisateurs peuvent s'attribuer
un organisme depuis 'annuaire.

Espace « Instruction du dossier » - utilisé par I'instance d’instruction

Avis de I'instructeur : favorable avec préconisation
Le référencement technique des acteurs, en phase avec les travaux nationaux, est bien réalisé.
Préconisation : Il est nécessaire de donner plus de visibilité autour de la valorisation des actions régionales

portées par les différents organismes au titre de 'animation du dispositif et des contributions a la connaissance
sur la biodiversité
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Annexs 1 - Organisation de la gouvernance régionale

Décrivez les comités structurant la gouvernance régionale

non installé

X ‘:Définit les grandes orientations de la plateforme

en réflexion

|Suit la mise en ceuvre des plans d'actions

Comité technique
(DREAL, CR, 4 tétes
de réseaux)

en mnsﬂuctian ;Se prononce sur l'adhésion a la plateforme
Comité régional i U B
consultatif ORB / IeX|stant Porte la responsabilité scientifique de la plateforme
SINP actif 'S'assure de la compatibilité technique / interopérabilité de
||aﬁpliirbefarm" rme
‘en sommeil Acwmpagne les acteurs de Ia.piéiﬁfgrme dans leur action
relance Organise les partages d'expériences
';non installé Définit les grandes orientations de la plateforme
en r@ex.iun Suit la mise en ceuvre des plans d'actions
| RUCHAG

en construction

Se prononce sur I'adhésion a la plateforme

CSRPN

non installé

en réflexion

en corstruction

existant Porte fa responsabilité scientifique de la platuforme

actif S'assure de la compatibilité technique / interopérabilité de
la plateforme

en sommeil Accompagne les acteurs de la plateforme dans leur action

relance Organise les partages d'expériences

Définit les grandes orientations de la plateforme

Suit la mise en ceuvre des plans d'actions

Se prononce sur l'adhésion a la plateforme

existant

Porte |a responsabilité scientifique de la plateforme
lusqu'as présent, uniquement sollicité sur le référentiel de
donnees sensibles

S'assure de la compatibilité technique / interopérabilité de

la plateforme
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Annexs

2 — Organisation des réseaux de connaissance

Décrivez les réseaux de connaissance de la plateforme régionale

~ en réflexion | Faune (partiel) |
| BN -
en cours de déploiement ‘Faune (total) régional
installé = -_Fk;re (paFtiel)
Flore CBNBP X actif X Flore (total}
L - 1
X | infra-régional
= il [l n g _!
£l relance = 3 i 15_611'5! (total) '!
| Faune (total) régional
A . | mm )| |
Fédérations fgderataon X\ ) Elore(partlel) |
de ch régionale des —— - i
& chasse chasseurs - adif Flore {total)
1 o - IRE ez alrih) | 5 o y
Fonge (partiel) infra-régional
i
relance ‘Fonge {total)
 enréflexion ‘Faune (partiel)
en cours de déploiement | X Faune {total) régional
Associations
fédérées FNE CvdL installé Flore (partiel)
FNE-CVdL T B = i D
X actif | Flore (total)
redéfinition | Fonge (partiel) infra-régional
relance | Fonge (total)
en réflexion I Faune (partiel)
en cours de déplolement | X Faune (total) ' régional
installé | Flore (partiel)
Autres CcENcvaL | [ '
acteurs X actif Flore {total)
redéfinition Fonge (partiel) infra-régional
relance Fonge {total)
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Annexe 3.1 - Desceiption des outils de la plateforme

Décrivez les outils de la plateforme régionale

erﬂnéflexio.rm 1

en spécification

https://GINCO.naturefra

| nce.fr/centre-valdeloire/

DREAL CVdL ( administrateur)

en test |

'en production

GINCO démonstrateur
en développement
=— =
ﬂtest -
http://cbnbp.mnhn.fr/cb | CBNBP
| nbp/
FLORA
o https://inpn.mnhn.fr/mt | MNHN
d/cadre/
Application
Métadonnées
MNHN

en réflexion

en spécification*

dénionstrateur |

en développement

];en tast |

‘en production |

description explicite des exigences a satisfaire par le systeme (cahier des charges fonctionnel, cahier des

charge technique...)
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Annexe 3.2 ~ Fonctio

des outils de Ia plateforme

Spécifiez les fonctionnalités présentes ou partiellement présentes des outils utilisés par la plateforme régionale

[CHONONS!

Fonctionnalités présentes dans Foutil

oui - part!eﬁement N/A

Saisie de données Non Oui (cardObs) N/A
Siandarﬂlsaﬂonftl'an&formation de format Oui Oui N/A
Gestion des métadonnées Non Oui (en cours) | Oui
Contrdles de conformité Oui Oui Non
Cnntr&ies de cohérence Oui Oui Non
Gestion de I'Idenﬂffantpermanant Oui Non Oui (pour lid
jdd)

_R_aﬂachgmeqt aux entités géo—ad‘rp_ll{{straﬁ_m Oui Oui N/A
i_(_i_'e'#ﬁﬁﬁl-d’un annuaire des organismes Partiellement, | Non N/A

en partie

déporté  sur

V'INPN
Rttﬁhgt!_lgn et gestion de la sensibilité Oui Oui N/A
Floutage des données Oui Oui N/A
Gestlon des doublons: Non Oui
Gestlon des permlsstons et droits utilisateurs Oui Oui Oui
Gestion de la validation sclentfﬂque Non Oui N/A
V|suaI|sat|on des donnees Oui Oui N/A
Visuahsatmn de métadonnées Partiellement, | Non Oui

en partie

déporté  sur

I"'INPN
Telél:hargement des données Oui Partiellement | N/A
Téléchargement de metadonnees Oui Non Oui
Gnstlon des demandes de communication Non Non N/A
Partage avec la plateforme nationale Oui Oui N/A
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5 Annexe 3.3 - Interface(s} avec le téléservice et la plateforme nationales

Un des enjeux principaux de I'habilitation des plateformes régionales est d’identifier les outils et acteurs de la

plateforme régionale qui auront un accés privilégié aux données sensibles précises issues du téléservice (cf.
1
Dépét légal des données brutes de biodiversité ).

Décrivez les interfaces {acteurs et outils) de la plateforme régionale

GINCO DREAL CvdL Organisme : DREAI CVdL Non. Possibilité aloui
Mail : terme (2 instances
mathieu.willmes@developpem | GINCO) mais les
ent-durable.gouv.fr modalités de
Téléphone : 0236174330 fonctionnement

entre la PF de dépot
légal et les PF
régionales GINCO
ne sont pas encore
définies (a ma
connaissance)

FLORA CBNBP Organisme : CBNBP non non
Mail : ctabut@mnhn.fr
Téléphone :

Organisme :
Mail :
Téléphone :

Organisme :
Mail :
Téléphone :

http://www.naturefrance.fr/reglementation/depot-legal-de-donnees-brutes-de-biodiversite
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Annexe 4 — Résumé de Vinstruction

seommentalres

La plateforme a
formalisé une

gouvernance par
le biais de
comité(s}

Avis de l'instructeur : Favorable avec préconisation

La gouvernance est bien formalisée, mais les instances consultatives restent peu
mobilisées. Cette organisation théorique reste a concrétiser a travers la réunion du
comité régional consultatif dont il faudra apprécier la dynamique.

Larticulation entre le SINP et YORB est tres intéressante, avec une instance de
pilotage commune qui devrait favoriser la valorisation des données du SINP et son
alimentation en données protocolées.

La structuration des acteurs en téte de réseaux devrait pouvoir progressivement
évoluer vers un objectif plus thématique, plutot que politique.

Préconisation :

- 1l est préconisé de baser la gouvernance du dispositif sur un comité régional
consultatif opérationnel et dynamique.

- Il est préconisé d'organiser une gouvernance dont les aspects fonctionnel et
politique sont bien distincts et mieux articulés

Commentaire: Les comptes rendus des comités pourraient étre diffusés
publiguement.

La plateforme a
mis en place une
charte régionale
compatible avec
le protocole SINP

Avis de lI'instructeur : Favorable

La charte est claire. Elle présente une orientation claire et bienvenue pour la gestion
des données publiques (avant / aprés adhésion) et les données privées ;

Sans toucher a la charte dans I'immédiat, il semble important de bien référencer les
éléments qui ont été actualisés depuis la publication de la charte notamment en
matiére d'acces a la donnée (ex : tableau actualisé des échanges, communication et
diffusion de données page 12).

lLa pérennité
organisationnelle
(animation,

coordination) et
technique {outils)
de la plateforme
est assuirée

Avis de Vinstructeur : Favorable avec préconisation

Lorganisation est bien décrite.

La pérennité organisationnelle semble fragile avec une animation en DREAL qui
|repose sur une seule personne a temps partiel et des financements annuels pour
Fanimation. La pérennité technigue semble elle plus assurée.

Préconisation :

- Le risgue identifié sur la capacité de maintien de cette organisation (moyens
humains et financiers) doit étre évalué.

| - Des conventions pluriannuelles pérenniseraient davantage 'animation par les tétes
| de réseau.
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La
anime un réseau

plateforme

sur la
de la
et

d’acteurs
totalité
région
différents groupes
taxonomiques

sur

oui

La
intégre

plateforme
les
données de
producteurs
régionaux et infra-
régionaux en
apportant des
outils et services a

ses acteurs

oui

La plateforme
s'assure de la
production, la

gestion et la mise
a disposition de

partiellement

' DEE pour |z remontée a la plateforme nationale (données FLORA).

Avis de 'instructeur : favorable

Il 'y a une bonne représentation des acteurs sur les aspects taxonomique et
géographiqgue.

Uinstance d’instruction se questionne cependant sur la bonne représentation et
participation des différents types d’acteurs producteurs de données dans le
dispositif régional (collectivités, gestionnaires territoriaux, BE, établissements
publics, etc).

Avis de Vinstructeur : favorable

Le dispositif construit autour des outils FLORA et GINCO semble fonctionnel.
L'utilisation d'un standard régional est a noter. Le dispositif présente la capacité de
recevoir des données de sources multiples et de proposer a terme un outil de saisie
aux producteurs qui en ont besoin (GéoNature)
Des travaux en cours ont bien été identifiés pour améliorer le processus global
d’intégration des données (lien FLORA/GINCO)

Point de vigilance: Il semble indispensable d’identifier des moyens dédiés a
I'administration des données faune, ou plus largement a 'administration de GINCO.
0,3 ETP en DREAL ne permet pas de couvrir ces besoins ainsi que les besoins
d’organisation (pilotage, suivi, gouvernance...)

Avis de l'instructeur : favorable

La saisie des métadonnées dans lapplication du MNHN directement par les
producteurs de données semble &tre une solution adaptée aux difficultés de
renseignement des métadonnées.

La mise a disposition des métadonnées reléve davantage d’'un probléme technique
de la plateforme GINCO.

Avis de l'instructeur : favorable

Le standard régional est compatible avec le standard national. Le travail de mise en
compatibilité de FLORA avec le standard régional est en cours. Attention a bien
utiliser les derniers référentiels a jour du SINP.

Avis de l'instructeur : favorable

Un envoi de données significatif vers 'INPN a bien été bien réalisé en 2018. Le flux
e I'IINPN vars GINCO reléve davantage d’un probléme technique de la plateforme
SINCO.

D'autre part, il est important d'aller vers une utilisation plus généralisée du format

métadonnées

dans le SINP

La plateforme oui

gére des attributs

correspondant  a

ceux des

standards SINP et

prend en compte

les référentiels

utilisés dans le

SINP

La plateforme | partieliement
échange ses

données avec la

plateforme

nationale

La plateforme p.rtleiiemcms
respecte les i
conditions de I

Avis de l'instructeur : défavorable

La charte régionale décrit tes régles de circulation des données. Un référentiel de

31




UMS:
PATRIMOINESY
NATUREL

AFR - OFS i

communication et données sensibles a été produit. Les principes de précautions autour des données

de diffusion des privées et sensibles sont bien respectés.

données  décrites D’autre part, l'outil GINCO a besoin d’évolution sur les aspects ergonomiques pour

dans le protocol améliorer I'accessibilité des données.

SINP
Préconisation : Lobjectif fondamental du SINP est de partager et mettre a
disposition les données de biodiversité a tous les publics. A ce jour, le dispositif ne
semble pas permettre un accés satisfaisant aux données {pas de téléchargement et
pas d'interface de demandes de communication). Il est indispensable de mettre en
place des éléments pour répondre a ces besoins.

10 |la plateforme oui Avis de l'instructeur : favorable

sassure  de la
tragabilité  des Les deux principaux outils de la plateforme gerent correctement la tragabilité des
données en lien données.

avec les
producteurs  de
données

11 |La plateforme | partiellement | Avis de I'instructeur : favorable
organise la

"a'”da'ti.o" La validation des données flore / fonge par le CBNBP est un atout pour la
R R plateforme. La nécessité d’une validation scientifique régionale est identifiée pour la
données &

faune et des réflexions sont en cours.

Point de vigilance : l'organisation de la validation des données faune doit étre
formalisée et des moyens doivent étre attribués. Le manque d’un administrateur de
données faune complexifie cette organisation.

12 |la plateforme | partiellement | Avis de I'instructeur : favorable avec préconisation
contribue a la

LELLEEE CoeT Le référencement technique des acteurs, en phase avec les travaux nationaux, est
référencement bien réalisé

des  organismes

du SINP

Préconisation : Il est nécessaire de donner plus de visibilité autour de la valorisation
des actions régionales portées par les différents organismes au titre de I'animation
du dispositif et des contributions a la connaissance sur la biodiversité

| Avis de linstance d'instruction sur fe dossier : favorable

Durde ot condition{s} de habilitation © 2 ans

‘ Commmentaire généril =t nré
|
1, ing

| ce des
récorisations, et défavorable sur 1 critéere.

| aveo

Bien que relativement récent, le dispositit présenté suit dans sa globalité les attentes formulées par le
i SINP ] présente une gouvernance claire et l'organisation du comité technique en place

‘ protocole nationz
'ltraduit plutot bien iz représentation des différents participants de la région dans le dispositif. La partie
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techmque du dispositif semble étre maitrisée et le choix d avoir basé ce dlSpOSItIf sur plusieurs outils ne‘
semble pas contraindre son bon fonctionnement, méme si le choix de Foutil GINCO semble présenter des]

limitations concernant plusieurs critéres.
|
Linstance préconise de porter une attention particuliére a certains aspects de la mise en ceuvre de cette

plateforme régionale :

e [|'objet premier du SINP est la consolidation de la connaissance pour sa mise & disposition afin
d’alimenter les politiques, projets et programmes en faveur de la protection de la biodiversité.
Actuellement, le dispositif régional ne donne pas accés directement aux données (hormis la
visualisation sur GINCO qui reste assez complexe). Il est nécessaire de prioriser les efforts sur ce point.

e concernant l'organisation du dispositif, il semble indispensable de relancer le comité consultatif
régional malgré la situation transitoire actuelle. Il est nécessaire également de donner plus de
visibilité autour de la valorisation des actions régionales portées par les différents acteurs au titre de

I'animation du dispositif et des contributions & la connaissance sur la biodiversité.

e il est préconisé de consolider la pérennité du dispositif en évaluant la capacité de maintien de cette
organisation (moyens humains et financiers). Des conventions pluriannuelles pour animation par les
tétes de réseau et I'identification d'une ressource propre sur le« volet Faune », portant notamment
sur les problématiques d’administration technique et de validation des données contribueraient &
cette consolidation.

e enfin, la région a fait le choix d’utiliser GINCO comme composante de la plateforme régionale. Afin
que cet outil réponde entierement aux besoins de Ia région, il semble indispensable que la région soit
proactive dans le suivi du développement de GINCO pour proposer/prioriser les évolutions de l'outil.

Pour toutes ces raisons, I'instance d’instruction propose d’habiliter le dispositif décrit dans ce dossier comme
ia plateforme régionale SINP Centre-Val de Loire pour une durée de 2 ans.
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