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Bruant jaune, Emberiza citrinella(Linné, 1758)
Classification (Ordre, Famille) : Passériformes,envidés

Description de I'espéce

Le male de cette espéce est bien reconnaissabléétegaune depuis le crane strié de brunatresjaidg gorge jaune
unie en passant par les joues ornées d’un croibsamt La poitrine rousse fait transition avec émtve jaune strié de
brun comme les flancs. Le dos est brun roux moeécthetbrun sombre.

La femelle est plus terne, bien plus striée de bnotamment sur la gorge et la poitrine. Le jaustepartout moins
intense, sur la téte et sur le ventre, et largemmemtert par des striures brunes plus nombreusegoi®ine est brun
gris et non rousse.

Les deux sexes possedent un croupion roux éteadicaractéristique a I'envol ; leurs pattes sonhliosé, le bec
brun bleuétre, I'iris noir.

Les jeunes ressemblent aux femelles, mais sonthpluss et plus nettement rayés dessous avec ledwgroupion

moins marqué.

La mue partielle des adultes, de juillet & octobomfére aux males et aux femelles un plumagetphag ou le jaune
est moins intense.

Le chant est une sorte de stridulation aigué caraée par un decrescendo final un peu triste.pg'es émet aussi
des cris isolés de contact ou d’inquiétude (JCR4/BLB8).

Poids : 26-29 g (extrémes : 21,5-35 g [R. GARCIdm. pers.]). Longueur totale du corps : 16-17 cm

Difficultés d'identification (similitudes)

Elles concernent surtout les femelles qui ressemhidleelles d’autres bruants. Chez le Bruant Hrilferiza cirlus)
le croupion est gris-olive ou gris-brun et la poir plus finement rayée d’'un jaune bien plus déldeécri fin est
également distinctif. Le Bruant proyeMifiaria calandra), nettement plus grand, est dépourvu de toute t@ntee
et d'allure plus ronde avec un bec plus fort. Ledit des roseauEfnberiza schoeniclugst également dépourvu
de jaune avec un plumage plus contrasté, notamauefiait de teintes brun sombre a la téte.

La distinction des jeunes bruants des différenspgees est tres délicate et demande une bonneemqeér

Répartition géographique

Le Buant jaune est largement répandu de I'Europeidentale a I'Asie centrale, dans une zone comprise
schématiquement entre les paralleles 40° et 70TrNis sous-espéces se partagent cette aire. Laespése
nominale Emberiza citrinella citrinella occupe I'Europe de [I'Ouest: nord-ouest de la Ryssilongrie,
Tchécoslovaquie et Yougoslavie occidentales, ltal@d de I'Espagne, France, sud-est de I'’AngleteBelgique,
Allemagne, Pologne, Fennoscandie. A l'est, la sspeceE. c. erythrogenysest présente dans les pays baltes,
I'ouest de la Biélorussie, la Slovaquie, la Hongrigentale, le sud et I'est de la Yougoslavie, l&¢g, la Roumanie
centrale et occidentale, I'Ukraine. Elle s’hybrigdus a l'est avec le Bruant a calotte blandBmberiza
leucocephalos. E. citrinella caliginosast reconnue sur les fles britanniques (Irlandeys&s sud-ouest de
I'Angleterre).

A l'approche de l'hiver, la population effectue léger glissement vers le sud, quoigu’en bien dg®ong, les
reprises d'oiseaux bagués attestent d’'une trétefdispersion [bg7]. Les oiseaux du nord de 'Eera@fgscendent
passer I'hiver dans la partie tempérée de I'aireegieoduction et ceux de I'Europe centrale et nmiénale débordent
de cette aire pour apparaitre sur le pourtour darbassin méditerranéen, de la Turquie (ou I'espéceiche pas) a
'Espagne. La population de Grande-Bretagne setnidesédentaire.

En France, le Bruant jaune se reproduit sur lditétdu territoire, a 'exception du littoral de Méditerranée et d'un
couloir reliant I'Aude a la Gironde [bg72]. Son aid’hivernage est analogue, mais inclut les tereso
méditerranéens délaissés au printemps [bg71].

Biologie

Ecologie

L’espéce recherche, pour nicher, des paysages teuwamns excés, formant une mosaique composée, leslo
régions, de cultures, prairies, buissons, fricfeshéres, dunes, mais ou I'arbre ne fait pas défaetce soient des
bosquets, des haies ou des arbres isolés. |l estlabt dans les bocages. Dans les paysages agiesrescherches
anglaises ont montré I'importance des marges hedsedes champs, des haies, des fossés, utilisdgmta nicher
qgue pour se nourrir [1; 10; 13]. La forét ne luf peopice que quand elle s’ouvre et offre des miieomme les
clairieres et grandes coupes forestiéres (de fsuili de résineux), lisieres de bois, taiga deelaoml en transition
avec la toundra. Les stades pionniers des sucossficestieres I'accueillent tant qu’ils ne sons pap fermés ou
trop hauts : premiers stades du régime de la fuégeliere landes, pelouses a genévriers, jeunes reboisemént
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préfere les terrains secs tout en évitant les pegsaéditerranéens trop xériques. C’est un oiseawlhines, des
collines et des causses qui peut se reproduirecgxemrme montagne jusqu’a 1700 m dans les Pyréngesvic un
optimum de 600 & 800 m dans les Alpes du Nord, 288 & 1400 m dans les Alpes du Sud [bg54] et j@s8800 m
dans les Alpes-Maritimes [R. GARCIN, comm. perd.d densité des couples, bien plus faible lorsge’'est
mesurée a vaste échelle, varie fortement seloréfgens et les milieux : en Allemagne 0,2 coupldiadbg30], en
Grande Bretagne 0,3 a 1,9 couples/10 ha [8; 12france 2,5 couples/10 ha dans les landes de Beefdfet cing
a six dans le bocage normand [bg72], en Suissé& @& couples/10 ha, mais jusqu'a 4,7 couples/10dms un
habitat offrant un dense réseau de haies et toadelment méme 14 dans une jeune futaie de 11 Ipgedwsud du
Jura [bg54].

En hiver, il exploite pratiquement les mémes hahjtdélaissant cependant les biotopes des plugsiatitudes et
des altitudes supérieures a 1000 m. Son abondahessentiellement déterminée par la disponilditg milieux en
graines. Sa prédilection est alors marquée pouchesimes au détriment des cultures de céréalesed’lviop
pauvres en nourriture [11].

Comportements

Le Bruant jaune est un oiseau diurne, vivant erpleodurant la période de nidification. Le territoiest affirmé par
le chant, émis depuis des postes élevés, d'ou ditapce pour le male d'y inclure des arbres et albsistes.
L'appariement dure plusieurs semaines car les femelvisitent » plusieurs méales avant de se fixerle territoire
de leur choix. L'espéce s'alimente au sol. En hivdle forme des bandes de dizaines d'individus dpriment
ensemble dans des buissons, des roseliéres humid#shes, en compagnie d’autres espéces : Braambseaux,
Bruant proyer, Moineau friqud®asser montanydvioineau domestiquBasser domesticu®ipit spioncelleAnthus
spinoletta Pipit farlouseAnthus pratensigbg35] et s'alimentent le jour ensemble. Ces bandeuvent en mélange
avec d'autres Fringilles, se constituent dés ladér’été, d’abord composées de jeunes auxquglEgseent ensuite
les adultes [bg7]. Les regroupements s'étoffenhduas conditions hivernales se durcissent etaigstent I'offre
alimentaire (enneigement...), ce qui peut rapprodesr oiseaux des habitations. Les groupes se disfiqu
progressivement au printemps, les males commeagaminter dés que les températures deviennentlpluentes.

Reproduction et dynamique de population

La reproduction débute dés fin février et en marscales premiers chants. Le nid est une coupe &eigie
matériaux fins (crins) reposant sur une structlus grossiére de tiges, feuilles et herbes sedemss la végétation
herbacée, la femelle le construit a terre ou afaibde hauteur, 10 cm environ, jusqu'a 80 cm elyenae dans les
haies [13]. La ponte de trois a quatre ceufs ediviaet déposée de fin d’avril a fin mai, esselgiaent a la mi-mai.
Les pontes de remplacement ne sont pas rares.ddoade ponte peut étre effectuée de mi-juin a adatubation
dure 11 a 13 jours, assurée par la femelle setdéeMage des jeunes au nid prend 9 a 14 joursgtdiee mené a
son terme par le méle seul quand la femelle entameseconde ponte. Les poussins quittent le nidtale savoir
parfaitement voler.

La prédation pése lourd dans la dynamique natuddlela population. Celle s’exercant au nid, fréqomemt
imputable aux Corvidés et petits rongeurs, reptésdl a 60% des causes d'échec de la reprodudtiod] [sans
compter celle subie par les adultes qui sont fréguoent la proie de I'Epervier d’EuropAccipiter nisus
[UTTENDORFER, 1952n 5]. Curieusement la prédation semble plus fortdesunids situés dans les haies que sur
ceux cachés en milieu herbacé [13]. Les conditmimsatiques (pluie) affectent aussi grandemenglassite de la
reproduction [2].

La longévité maximale observée grace aux donnébsgieage est d’environ 13 ans [bg59].

Régime alimentaire

De l'automne au début du printemps, I'espéce saritaessentiellement de graines, celles des cé&rémletout,

gu’elle recherche activement dans les chaumespxinpité des haies [11], dans les marges herbewseshthmps,
dans les semailles, les épandages de fumiers... d@iserutres graines sont aussi consommeées danmhesfles

jacheres.

Du printemps a la fin de I'été, 'espéce deviemseittivore avec un spectre trés large incluant debneuses familles
d’insectes. Entrent alors dans le régime les laetesdultes de diptéres, papillons diurnes et moe) éphémeres,
trichoptéres, sauterelles et criquets, coléoptéreent les parents nourrissent également leurs guvidlepattes,

araignées, vers sont également consommeés.

Habitats de I'Annexe | de la Directive Habitats suseptibles d'étre concernés

4030 - Landes seches européennes (Cor. 31.2)

4040*- Landes séches atlantiques littoral&siga vagangCor. 31.234)

4060 - Landes alpines et boréales (Cor. 31.4)

5130 - Formations duniperus communisur landes et pelouses calcaires (Cor. 31.88)

6210 - Pelouses seches semi-naturelles et fam@sbdissonnement sur calcaifestuco-Brometalip(Cor. 34.31 a
34.34)

6220*- Parcours substeppiques de graminées et Beslibero-BrachypodieteéCor. 34.5)
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6440 - Prairies alluviales inondables@nidion dubii(Cor. 37.23)

6510 - Prairies maigres de fauche de basse altfdldpecurus pratensis, Sanguisorba officing(iSor. 38.2)

6520 - Prairies de fauche de montagne (Cor. 38.3)

9160 - Chénaies pédonculées ou chénaies-charmdiafiantiques et médio-européenneChrpinion betuli(Cor.
41.24)

Statut juridique de I'espece
Espéce protégée (article 1 et 5 de l'arrété dwiil71®81), inscrite & I’Annexe Il de la Conventide Berne.

Présence de I'espece dans les espaces protégés

Etant donné l'effectif trés important de I'espédesa distribution presque continue dans notre pEgsespaces
naturels protégés n'abritent qu’une infime pargdal population.

Etat des populations et tendances d'évolution de$fectifs

Son statut de conservation est jugé favorable eofeubg?2].

L'effectif de la population reproductrice en Europst évalué a 18-31 millions de couples dont pkidadmoitié
répartie dans cing pays : la Russie (quatre a ditions), la Pologne et la République tchéque (cimecdeux a
guatre millions), I'Ukraine (1,5 a 2 millions) éAllemagne (1 a 2,8 millions) (BIRLIFE INTERNATIONK, 2004).
Une dizaine d’autres pays européens abritent deslgtmons comprises entre 0,5 et 1 million de cesoit encore
un tiers du total. Le reste est dispersé dans unggaime de pays dont les plus méditerranéens n&lbent au mieux
qgue quelques milliers d'oiseaux chacun (Albaniegdg@r Portugal, Turquie). Autant qu’on puisse erefjygour un
effectif européen aussi élevé et imprécis (Russtamment), la population semble globalement stdbtaiverture
de la forét en Finlande a permis son expansion]|{li2gs diminutions significatives sont toutefoisipfréquemment
mentionnées : au cours du XXe siecle en Irlanddgi@ee, Pays-Bas, Autriche, Italie, en Suisse, 8ugtdLettonie
dans les années 1950, en Allemagne de 1950 a é9&5rande-Bretagne a partir de 1989 [7].

En France, la population comprendrait 400 000 ®A 0 couples dont I'évolution ne peut étre glebant
appréciée compte tenu de cette énorme incertitiefetendances mentionnées sont d’ailleurs raregretadictoires
[bg53]. L'espece a profité de I'ouverture de cersabocages comme en Normandie [bg72]. En revargleeest
signalée en déclin en Nord-Pas-de-Calais et eret flig53]. L'analyse des résultats des zones éitloantes dans
le cadre du Suivi Temporel des Oiseaux Communs (SEBS du CRBPO) fait apparaitre un déclin de 46Ptasu
période 1989-2005. On ne dispose par ailleurs diagidnformation sur I'importance des effectifs hinants eta
fortiori sur leur évolution.

Menaces potentielles

La principale est lintensification des pratiquegrieoles et la transformation des paysages quictiampagne

généralement.

» Abattage des haies : son effet est négatif dapdulzart des situations par perte de postes de shdetlieux
d’'alimentation (préférentiellement prés des haidg)[et de nidification. Cette intervention n'egnéfique que
dans les rares cas ou le maillage des haies asti¢r@se et peut conduire ainsi a une ouverture r@edtu
milieu.

» Agrandissement du parcellaire : de multiples étudegaises [1; 10; 13] ont montré combien le Bryganhe est
dépendant des marges des champs (bandes herlialiseSpssés) pour s'alimenter. La réduction dérémire
par agrandissement des parcelles est potentielted@éavorable.

» Artificialisation des prairies : Les prairies aidiélles sont trés peu recherchées par I'espede @offrir une
nourriture abondante [10].

» Fertilisation chimique : Elle n'apporte aucune messe alimentaire a I'espéce, a la différence desufes
organiques dont les graines ne sont sans doutenggligeables a I'entrée de I'hiver. Par ailleursy &s
exploitations pratiquant I'agrochimie, la reprodant est plus tardive que sur celles ayant recoutsn@
fertilisation organique [1], mais cet impact sudimamique de la population est encore mal appoéhen

« Utilisation des pesticides : Elle réduit la resseudisponible en invertébrés dans les champsgraitéis aussi a
leur marge, la ou ce bruant vient préférentielleimehercher sa nourriture, faute d’épandages suffisant
précis. Les produits phytosanitaires ont ainsirégponsables de pertes d'effectifs en Suéde ddlealement
jusqu'a 95% [ SUNBERG, 1994 bg53].

» Traitement et conservation des semences : les maiproduits phytosanitaires utilisés pour la prooe des
semences sont une source de contamination potert&s oiseaux, peu étudiée, mais qui ne peutéétée a
priori concernant une espece mangeant beaucouranoieg de céréales.
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Par ailleurs, l'urbanisation peut également éteaause de diminution des effectifs [CRAMP & PERR]JN994in
bg53].

Propositions de gestion

La plupart des auteurs s’accordent sur les mesigesonservation a proposer pour cette espéce d@nicbup
trouvent des possibilités d’application dans lereatks politiques européennes agri-environnementaéeprincipal
objectif de gestion est le maintien d’'une mosaigagsagere intégrant suffisamment d'éléments arbetréde
milieux herbacés a végétation clairsemée. Les mesuprendre sont les suivantes :

» Maintien ou développement d'un réseau de haiesbaut avec arbres de haut jet et bourrage tant/babitat
hivernal que reproducteur.

* Maintien de bandes a végétation herbacée haytessible de plus de trois métres de large, en bem haies
et autour des champs, fossés, chemins, aussi hisyséeme cultivé que pastoral [13] milieu quipest ailleurs
favorable a diverses especes chassables.

» Réalisation de jacheres a travailler périodiquenmn& rendre tournantes afin d’éviter que le milfis'y
ferme trop rapidement [11]. Leur entretien doitrmhe en compte la période de reproduction des espéc
présentes.

* Maintien ou développement de chaumes en hiverdd’ootamment), mesure fondée sur la base d'obsarsat
et d'expériences menées en Grande-Bretagne ayanispdaccroitre de fagcon sensible la populatioreimante
d’'une espéce proche, le Bruant zizi [3].

» Réduction de l'utilisation des pesticides. Des gxes en Angleterre et en Suéde, montrent queffiestiés de
cette espéce peuvent augmenter apres l'arréttidisdtion des produits phytosanitaires [bg53].

Etudes et recherches a développer

Peu d'études sont consacrées en France a cetteagepourtant, présente bien des atouts (aboedagdentarité,
facilité d’observation, habitat menacé d’évolutigmofonde...). La priorité pourrait étre donnée a aherches sur
la dynamique des populations dans des paysageiseagea pleine mutation (évolution des milieux eosaique en
monocultures intensives) : suivi des effectifs piafs, cartographie des territoires en lien avesttacture de
I'habitat, succes de la reproduction, corrélatintreetransformations agricoles, utilisation de mitsiphytosanitaires
et évolution des effectifs. Le Bruant pourraiemeé&pris en compte dans des études en cours, notanuakes
portant sur I'écologie du paysage. Il n’est pasasgible que le Bruant jaune se révele étre un bdicateur de la
mutation de nos paysages ruraux. Les rechercheéan@n Grande-Bretagne ont déja largement coaélérisité
des bruants jaunes a la densité totale des oiseeleurs sur les exploitations agricoles [9] et ehangements des
paysages agraires [7].
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